Unzumedene Schiiler, {iberforderte Lehrkré fte, gestresste Eltern: Fiir Hans Joss, Lehrer und ehemahger
Dozent der Padlag()gltschen Hochschule, macht der Se]k—Ubemrm ein ganzes Schu]lsystem krank.

 Interview: Mireille Guggenbiihiler

Die SP forderte die Primarlehrer
Jiimgst auf, im Fach Franzgsisch auf
Noten und Ubertrittsentscheide in
Bezug auf die Sekundarschule zu

- verzichten. Sie als ehemaliger
Sekundarlehrer und Dozent der PH
kritisierten danach 6ffentlich, dass
Zuweisungsentscheide sowieso zu
viele Fehlprognosen enthielten. Wie
kommen sie darauf?
“Inden1970er-Jahren war ich in der Stadt
Bern beteiligt an der Umstellung des Mo-
- dells 4/5 (4 Jahre Primar-/5 Jahre Sekun-
darschule; Anm.d.Red.) auf 6/3. Damals
stellten wir uns die Frage, ob man eine
zuverlissige Prognose der Schulleistun-
gen einzelner Schiiler abgeben konne.
Wir waren sehr umtriebig in dieser
Frage und lancierten gar ein National-
fondsprojekt. Unter dem Strich kam her-
aus, dass das Lehrerurteil am zuverlis-
sigsten fiir eine Prognose ist. Aber: Das

«Jede Note kann je
nach Lehrer um
zwei Punkte ﬂ
‘varileren.»

Hans Joss, Lehrer, Psychologe, Supervisor

(

* Urteil ist nur ein Jahr lang giiltig. Das
heisst, nach einem Jahr kann ein Kind an
einem ganz anderen Ort stehen.

Die Lehrer beobachten die Kinder
heute aber im Gegensatz zu friither -
tiber 18 Monate hinweg. Das ist doch
genug Zeit, um eine zuverldssige
Prognose abgeben zu kénnen?

In diesem Jahr gab es erstmals Kontroll-
priffungen fiir jene Kinder, deren Eltern
und Lehrer sich in der Frage des Uber-
tritts nicht hatten einigen kdnnen. Die
Experten, welche die Kontrollpriifungen
durchfithrten, stellten fest, dass 34 Pro-
zent der Schiiler, welche die Priifung
machten, besser abgeschnitten haben,
als die Prognose der Lehrer war.

Das héisst, die Progneosen der Lehre-.

rinnen und Lehrer waren falsch?
Prognosen sind Trefferwahrscheinlich-
keiten. Bei niherer Betrachtung ist es
deshalb nicht weiter verwunderlich,
dass die Prognosen nicht stimmten. Es
ist wissenschaftlich belegt, dass jede
Note um bis zu zwei Punkte variieren
kann, je nach' Lehrer, der die Schiiler
beurteilt. Wenn man also Noten fiir eine
Prognose brauchen will, die drei Jahre
giiltig sein soll, dann ist das genauso
«falsch» wie die Expertenergebnisse.

- Sie kritisieren also grundsitzlich die
Notengebung?

- Nein, nicht grundsétzlich. Nur wenn
man sie fiir eine Prognose: braucht, auf-
grund deren man Kinder verschiedenen
Schultypen zuordnet fiir die nidchsten
drei Jahre. Die Selektion braucht 'von
allen Beteiligten viel zu viel Energie und

* Fiihrt am Ende auch viel zu oft zu Stigma-
tisierungen, die ein Leben lang anhalten
konnen.

Was wiire Ihre Losung dafiir?

Ich habe mich intensiv mit dem finni-
schén Schulsystem auseinandergesetzt
und war auch ein paar Mal in Finnland.
Dort gibt es keine Selektion. Vom 1. bis
zum 9. Schuljahr besuchen alle Kinder
dieselbe Klasse.. Die Finnen schafften
den Wechsel von einem selektiven Sys-
tem, wie wir es kennen, zu einem selek-
tionsfreien. System, indem sie konse-
quent auf innere Differenzierung im Un-
terricht setzten. Das heisst, jeder Schii-
ler wird entsprechend seinen Fahigkei-
ten, individuellen Begabungen und Inte-
ressen geférdert. Die Schiiler gehen in-
-~ nerhalb einer Klasse auch unterschiedli-
..che Lernwege..

. Diese innere Differenzierung ist ja

~fiir die Schweiz nichts Neues. So-
wohl der bisherige Lehrplan 95 wie
auch der Lehrplan 21 schreiben ‘
genau das vor.

Das ist richtig. Nur macht es kaum je-
mand. Innere Differenzierung in einem
System, das die dussere Differenzierung,
also die Schaffung homogener Leis-
tungsgruppen zum Ziel hat, funktioniert
nicht. Lehrer sagen mir oft, dass nach
der 4. Klasse ja die Selektion beginne
und innere Differenzierung deshalb kei-
nen Sinn mache. Die Haltung der finni-
schen Schulen ist ganz anders: Wir als
Schule sind verantwortlich dafiir, dass
wir ein.Kind wéhrend neun Jahren opti-
mal férdern und dass jedes Kind opti-
male Lernbedingungen hat. Das Kind
steht hier wirklich im Mittelpunkt. Nach-
hilfestunden gelten in Finnland als Sys-
temfehler. Wenn ein Kind Schwierigkei-
ten hat, gibt es an jeder Schule Teachers
for Special Education. Sie férdern das
Kind in jenen Bereichen, in welchen es
Schwierigkeiten hat. Das finnische
Schulsystem ist aus all diesen Griinden
viel ruhiger, es geht in den Schulen. we-
niger hektisch zu und her als hier.

Die Moglichkeit, Schulschwierigkei-
ten zu beheben und Kinder indivi-
duell zu férdern, besteht hier ja
auch, es gibt Heilpédagoginnen und
Heilpddagogen an den Schulen.

Ja, aber sie konnen ihre'beruflichen
Kompetenzen nur beschrankt einsetzern.
Ich fithre oft Supervisionen mit heilpida-
gogischen Lehrkriften durch. Es zeigt
sich dabei, dass die Schulleitungen hiu-
fig iiberfordert sind, die heilpddagogi-
schen Lehrpersonen richtig zu integrie-
ren. Zudem kommt es leider oft zuKon-

kurrenzsituationen. Die Kinder gehen in-

der Regel sehr gerne zu den Heilpidago-
ginnen. Das fithrt dann wieder zu Span-
nungen mit den Klassenlehrkriften. Da-
ran sieht man, dass sich.der Leistungs-
und Konkurrenzgedanke an:unseren
Schulen tiberall durchzieht.

Unser Schulsystem mit seinem
Leistungsprinzip bereitet die Kinder
vielleicht besser auf die Realitét in
Wirtschaft und Gesellschaft vor als

_das finnische System.

Esist doch nicht so, dass die Finnen keine
Leistung erbringen! Sie haben ja in diver-
sen Pisa-Studien besser abgeschnitten als
wir. Aber im Gegensatz zu uns gehen die

Finnen davon aus, dass Leistung in der -

Schule nur dann erbracht wird, wenn
zwischen ‘Lehrkriften, Schiilern und
Eltern Vertrauen herrscht und sich die
Schiiler in der Schule wirklich anfgeho-

Sek-Ubertritt -

Breite Debatte zum Schulsystem

Im Kanton Bern haben in diesem Jahr erst-
mals die neuen Sek-Kontrollpriifungen in
den Fichern Deutsch, Franzésisch und
Mathematik stattgefunden. Die Priifungen
kommen dann zum Zug, wenn,sich Léhrer
und Eltern beim Ubertritt der Schiiler von
der Primar- zur Sekundarschule nicht ei-
nigen konnen. In den letzten Jahren fan-
den im Schnitt 500 Einigungsgespriche
statt, weil sich die Eltern mit dem Uber-
trittsentscheid der Lehrer nicht einver-
standen erklart hatten. Die Kontrollprit-
fungen dienen dazu, die Ubertrittskon-

flikte zu beruhigen. Von den 326 zur Prit-

fung angetretenen Schiilern erreichten in
den einzelnen Ficher ein Drittel bis die
Hilfte das Sek-Niveau. Die Residtate der
Priifungen l6sten eine breite Debatte aus.
Unter anderem dariiber, wie zeitgemass
eine Selektion {iberhaupt noch ist. Die SP
forderte die Primarlehrer jiingst auf, in
Franzésisch auf Noten und Ubertrittsént-
scheide zu verzichten. Dies weil im Fran-
zbsischunterricht bereits heute, wie im
Lehrplan 21 vorgesehen, die Kompeten-
zen der Kinder beurteilt werden miissen.
Dies widerspreche aber dem Selektions-
gedanken, so die SP. (gum)
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ben fithlen. Gegenseitiges Vertrauen ist
die beste Basis fiir jegliche Lernvorausset-

- zungen, das-ist psychologisch lingstens

unbestritten. Bei uns sieht die Realitét lei-
der anders aus: Eine kantonale Umfrage
hat ergeben, dass sich 20 Prozent der
Oberstufenlehrer, insbesondere der Real-
stufe, taglich iiberfordert fithlen. Dies hat
man bei der Erziehungsdirektion zur
Kenntnis genommen, passiert ist aber dar-
authin nicht viel. Dabei férdert unser Sys-
tem aufgrund der Selektion genau diese
Situation: unzufriedene Schiiler, iiberfor-
derte Lehrkrifte und gestresste Eltern.

Die Erziehungsdirektion fordert nun
aber gerade deswegen die Flexibili-
sierung des 9. Schuljahrs, sodass

.sich Schiiler besser auf ihr kiinftiges

Berufsfeld oder die Mittelschule
vorbereiten kénnen und das

9. Schuljahr micht zu einem Prob-
lemjahr verkomimnt.

‘Das ist der bildungspolitische Aushdnger

des Kantons Bern. Aber die Flexibilisie-

rung nach der 8. Klasse ist'ganz einfach

viel zu spét. Die Flexibilisierung miisste
ab der 7.Klasse beginnen. In Finnland
begleitet eine Art schulinterner Lauf-
bahnberater eine bestimmte Anzahl Kin-
der ab der 7. Klasse, um herauszufinden,
welcher Weg fiir sie der richtige ist. Die
Schiiler besuchen ab diesem Zeitpunkt
nur noch Wahlfacher, die sie optimal auf
ihre kiinftige Laufbahn vorbereiten.

Die bernischen Schulen geniessen
diesbeziiglich ja viel Freiheit und
konnten sich viel stérkere pédagogi-
sche Profile verpassen. Aber kaum

. eine Schule macht das. -

Ich stelle mir manchmal auch die Frage,
warum sich nicht mehr Schulen ein kla-
res Profil geben und sich vor allem wei-
terentwickeln. Auf der einen- Seite
braucht es dafiir Courage. Man muss
hinstehen und den Eltern erkldren, wes-
halb man den Unterricht, ja die Schule
an und fiir sich auf einmal ganz anders
gestalten will als bis anhin. Auf der an-

. deren Seite braucht es vor allem auch

ein Lehrerkollegium, das die paddagogi-
sche Weiterentwicklung einer Schule
auch mittrdgt. Im Moment laufen aber
viele Lehrpersonen und Kollegien am
Limit ihrer Moglichkeiten. Die Schule
benétigt am Ende nicht mehr Mittel,

- sondern es miissten vor allem die Bemii-

hungen von Schulen, sich zu entwickeln,
unterstiitzt werden.

Eine gute Schule kostet doch Geld.

Nein, eben nicht zwingend. Die Bildungs-
ausgaben in Finnland liegen unter dem
OECD-Schnitt. Das finnische System ist
billiger als unseres. Wir produzieren mit
unserem- System sehr hohe Kosten fiir
Stiitzunterricht, heilpddagogischen Un-
terricht, Psychomotorik und so weiter.
Mit solchen Angeboten verbuttern wir

" das Geld, anstatt das System als solches

-etwas genauer zu betrachten und zu an-
dern. In der Stadt Bern haben letztes Jahr
Seniorinnen und Senioren 16 000 Stun-
den unbezahlte Leistung an Schulen er-
bracht. Ich gehére auch zu diesen Senio-
ren. Doch genau solche Einsdtze verzer-

. 1en die ganze Wahrnehmung und bringen

das System in Schieflage. Diese Einsitze
sind eine Verbilligung der Volksschule.

Das ist eime ziemlich harte Aussage. -

Vielleicht eine etwas radikale. Aber als
Prisident des Vereins Lesen und Schrei-
ben habe ich viele Jahre beobachten

kénnen, wie unser Schulsystem Verlie- |
rer produziert. Das hat mich radikali-

siert. Es gibt 70 000 Erwachsene im Kan-
ton Bern, die nicht richtig lesen und

_ schreiben kénnen. Doch wenn ich auf

der Erziehungsdirektion dieses Thema
anspreche und sage, dass man die Volks-
schulen damit konfrontieren miisse,
dann wird mir vermittelt, dass dies ein
Tabuthema ist. Die Betroffenen wiede-

rum melden sich nirgends, um Lesen

und Schrejben nachholen zu kénnen -
trotz des Einsatzes unseres Vereins. Und
zwar, weil sie sich schimen. Das ist
genau der Punkt: Unser Schulsystem
beschdmt mit seiner Selektion einen Teil

der Kinder und vermittelt ithnen, dass.

sie ganz einfach zu dumm sind fiir
gewisse Lerninhalte. Das ist ein absolu-
tes No-go, das darfin einem Schulsystem
einfach nicht mehr passieren.
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