«EIn bisschen Frithenglisch bringt nichts»

Die Intelligenzforscherin Elsbeth Stern sagt, dass es IQ-Tests brauche, um unentdeckte Talente zu entdecken.

Und dass in der Schweiz bei vielen Gymnasiasten der Intelligenzquotient nicht fiir eine akademische Laufbahn geniige.

Interview: Barbara Reye

Schon friih geraten Kinder in die
gigantische Miihle der Férderpada-
gogik - Babyschwimmen, Ballett,
Friihenglisch und Musikunterricht.
Bringt dies etwas?

Nein, tiberhaupt nicht. Viele Dinge kann
ein Kind spdter viel leichter lernen,
wenn es einiges an Vorwissen mitbringt.
Ein Kind sollte grundsitzlich in diesem
Alter nicht zu sehr fremdbestimmt sein.
Zum Beispiel ist es vllig kontraproduk-
tiv, einem Dreijdhrigen Geige beizubrin-
gen, wenn er dazu keinerlei Tendenzen
zeigt. Um schlau zu werden, muss ein
Kind auch nicht unbedingt ein Musik-
instrument spielen, sondern spiter vor
allem lesen und schreiben konnen. Das
ist entscheidend.

Lisst sich - allem elterlichen
Engagement und Ehrgeiz zum Trotz
- der Bildungserfolg eines Kindes
somit nicht mit etwas mehr Drill
und Disziplin in die gewiinschten
Bahnen lenken?

Kinder sollten das lernen, was im Be-
reich ihrer Moglichkeiten liegt. Und El-
tern sollten nicht glauben, dass sie bei
der geistigen Entwicklung ihres Kindes
alles in der Hand haben und es mit Druck
beliebig trimmen kdnnen. Kinder sollten
moglichst selbstbestimmt leben und das
machen, was ihnen wirklich wichtig ist
und wofiir sie auch begabt sind. Um In-
telligenzim Rahmen der genetischen An-
lagen optimal zu entwickeln, braucht ein
Kind vor allem emotionale Geborgenheit
und sprachliche Zuwendung.

Viele Eltern haben grosse Angst,
dass sie eine Chance fiir ihre
Sprosslinge verpassen und sich ein
«Lernfenster» fiir immer schliesst.
Gibt es dies also gar nicht?

Doch, aber nur beim nattirlichen Sprach-
erwerb. Wenn Eltern die Moglichkeit ha-
ben, ihr Kind zweisprachig zu erziehen,
sollten sie diese unbedingt nutzen. Damit
machen sie dem Kind ein grosses Ge-
schenk. Doch ein bisschen Friihenglisch
bringt gar nichts. Viel wichtiger fiir den
spdteren schulischen Erfolg ist es, mit
Kindern von Anfang an viel zu sprechen,
ihnen Geschichten vorzulesen, ihnen zu-
zuhoren und ihren Wortschatz stindig zu
erweitern. Sehr friith sind Kinder auch auf
eine korrekte Sprache und Grammatik
angewiesen. Damit kann man viel bewir-
ken. Ein Fernseher kann diese Art der
Kommunikation nicht ersetzen.

Welchen Einfluss haben
Lehrpersonen?

Einen sehr grossen. Sie diirfen sich nicht
herausreden und einfach sagen, dass sie
bei gewissen Schiilern eh nichts machen
konnen. Man kann ein Kind nicht zu ei-
nem Genie machen. Doch gute Lehrer
schaffen es, alle Kinder nach oben zu zie-

hen. Die Umwelt sorgt dafiir, dass ver-
erbte Anlagen sich entwickeln kénnen,
also «Nature via Nurture». Von gutem Un-
terricht kénnen somit alle profitieren.

Wie stark bestimmen genetische
Faktoren den Schulerfolg?

Zu einem grossen Teil. Lange Zeit hat
man dies unterschitzt. In einer Klasse
sind die Intelligenzunterschiede meist
gross, da sich Menschen generell starkim
genetischen Bauplan unterscheiden, der
die Hirn- und damit auch die Intelligenz-
entwicklung steuert. Bei der Vererbung
werden die «Karten» immer wieder von
Generation zu Generation neu gemischt.
So kénnen hochintelligente Eltern durch-
schnittlich intelligente Kinder haben und
hochbegabte Kinder aus Familien kom-
men, in denen bisher niemand durch
libermissige geistige Gaben aufgefallen
ist. Eine gute soziale Herkunft bedeutet
nicht automatisch, dass man Intelligenz
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mitbringt. Und hochbegabt sind auch nur
zwei Prozent der Bevolkerung.

Was halten Sie davon, dass in der
Schweiz nur rund zwanzig Prozent
der Kinder aufs Gymnasium gehen
koénnen?

Dies finde ich im Gegensatz zu Deutsch-
land richtig, wo die Hélfte der Schiiler
aufs Gymnasium geht und die meisten
davon nur mittelmissig begabt sind.
Denn dies ergibt sich zwangsldufig aus
der Normalverteilung der Intelligenz.

Dennoch plddieren Sie dafiir, auch
in der Schweiz noch zusatzlich zur
Aufnahmepriifung IQ-Tests
einzufiihren.

Ja, aber nur in Einzelfillen. Denn es
schlummern bei einigenSchiilernPoten-
ziale, die nicht entdeckt werden. Wenn
ein Kind zum Beispiel iiberdurchschnitt-
lich gut in Mathematik ist, aber aufgrund
eines Migrationshintergrunds in
Deutsch die erforderlichen Leistungen
fiir den Ubertritt aufs Gymnasium nicht
schafft. In solchen Fillen ist es wichtig,
dass diese Kinder bereits rechtzeitig in
der Primarschule erkannt und dann
auch gezielt gefordert werden.

Liesse sich die Quote von rund
zwanzig Prozent dann iiberhaupt
noch einhalten?

Ja, denn auch in der Schweiz sind auf
dem GymnasiumKinder, die dort eigent-
lich nicht hingehéren und nur durch-
schnittlich intelligent sind. Wir haben
IQ-Tests in mehreren Gymnasien ge-
macht und festgestellt, dass auch viele
der Schiiler in der Schweiz unter dem
theoretisch errechneten Mindest-IQ
sind, der bei 112,6 liegt. Dieser Wert
kommt zustande, wenn wirklich nur die
zwanzig Prozent der Intelligentesten
aufs Gymnasium gehen wiirden. Leider
ist dies auch hierzulande nicht der Fall.
Bei unseren Stichproben lag mehr als
ein Drittel unter dem IQ 112,6.

Ist ein solcher Wert tatsachlich so
ausschlaggebend?

Ja, weil man auch mit Fleiss und Férder-
massnahmen sehr weit kommt, aber
letztlich zahlt sich dies nicht aus. Denn
wer spater eine akademische Laufbahn
anstrebt, hat danach Probleme. Deshalb
muss man genau hinschauen, wer auf
den akademischen Track geht. Noch viel
wichtiger als diese zwanzig Prozent ist,
was man den anderen bieten kann. Fiir
dieMehrheitsollte es deshalb gute Fach-
hochschulen und eine funktionierende
Berufsbildung geben, so wie es in der
Schweiz der Fall ist. Auch die Gesell-
schaft hat ein Interesse daran, wer auf
das Gymnasium und spéter auf die Uni-
versitit geht. Schliesslich zahlt sie dafiir
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und hat einen Anspruch darauf, dass
nur diejenigen das kriegen, die der Ge-
sellschaft auch maximal etwas zuriick-
geben konnen. Es ist nicht sinnvoll,
wenn ein weniger intelligenter Mensch
Arzt wird und ein intelligenterer Arzt-
helfer. Fiir den Patienten wire es an-
dersherum besser.

Wie sieht Ihrer Meinung nach

guter Unterricht aus?

Die Schiiler sollten die Zeit dort intensiv
nutzen und nicht verplempern. Schule
ist zum Lernen da und nicht zum Her-

«Eine gute

soziale Herkunft
bedeutet nicht
automatisch, dass
man Intelligenz
mitbringt.»

umhingen. Danach kénnen die Kinder
auch wieder eine Zeit lang machen, was
sie wollen. Das ist genauso wichtig. In
Zusammenarbeit mit der Jacobs Founda-
tion haben wir jetzt in insgesamt 300
Deutschschweizer Primarklassen begon-
nen, Naturwissenschaften zu unterrich-
ten. Und gehen mit Experimenten unter
anderem den Fragen nach: Warum
schwimmt ein Schiff? Wie breitet sich
Schall aus? Was hélt Briicken zusam-
men? Danach miissen die Schiiler den
Versuch beschreiben. Auf diese Weise
vermitteln wir Vorkonzepte iiber Dichte,
Auftrieb, Statik oder Akustik, anstatt die
Kinder schwarze Locher mit Knete bas-
teln oder Pirat spielen zu lassen. Der In-
halt und die Vermittlung von Wissen ist
das Wesentliche.

Letztes Wochenende hat ein
zwolfjahriger Schweizer

in seiner Alterskategorie die
europaische Olympiade im
Kopfrechnen gewonnen. Ist dafiir
eine besondere mathematische
Begabung notwendig?

Nicht unbedingt. Kopfrechnen ist eine
sehr spezifische Sache, fiir die man
Konzentration und viel Ubung braucht,
aber nicht hochbegabt sein muss. Man
kann zum Beispiel auch Gedichtnis-
weltmeister fiir Zahlen werden und sich
auf Zuruf 100 Zahlen merken. Dafiir gibt
es Tricks mit Bildern: Die 1 ist ein Stock,
die 7 ein Zwerg, die O ein Ei. Danach
setzt man sich die Zahlen und Bilder zu-
sammen. Dafiir braucht es viel Zeit und
Training. Wer dies macht, ist dadurch
aber nicht automatisch gut auch im
Vokabellernen.




