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Sponsoring Das Verhaltnis zwischen Hochschulen und Wirtschaft wird enger — mit Folgen fir die Unabhangigkeit

VON CHRISTOPH HIRTER

Der Wettbewerb unter den Universi-
titen um die besten Kopfe hat sich
verschirft. Wer in der Hochschulwelt
bestehen will, braucht heute viel
Geld, einen guten Ruf und Spitzen-
plitze in den Rankings. Die Aufsto-
ckung des Budgets hilft, die besten
Professoren zu binden. Wihrend das
Engagement von Stiftungen und Pri-
vaten kaum missfillt, sorgen vor al-
lem Gelder von Unternehmen fiir
Zindstoff. Im Anschluss an die
Schweizer Premiere des Dokumen-
tarfilms «At Berkeley» (siehe unten),
hat das Bildrausch Festival namhafte
Befiirworter und Kritiker eingeladen,
die sich zum Thema «Universititen
als Partner oder Spielball der Wirt-
schaft» aussprachen. Der Saal im Lite-
raturhaus war am Sonntagnachmit-
tag zwar nur spdrlich gefiillt, umso
engagierter diskutierten die Teilneh-
mer.

Bloss keine Mitsprache fiir Dritte

Wie steht es bei der Zusammenar-
beit zwischen Wirtschaft und Hoch-
schulen um Unabhingigkeit und
Transparenz? Mit dieser Frage fiihrte
Hanna Wick, Wissenschaftsjournalis-
tin bei SRF, in die von ihr geleitete
Diskussion ein. Wick startete mit
dem jiingsten Vorfall an der ETH Lau-
sanne. Vor rund drei Wochen vertf-
fentlichte die «Wochenzeitung» ei-
nen Vertrag zwischen der ETH Lau-
sanne und Nestec, einer Tochterfir-
ma des Nahrungsmittelkonzerns
Nestlé. Das Brisante daran ist, dass
Nestec iiber eine Art Vetorecht ver-
fiigt bei der Besetzung der beiden
«Nestlé-Lehrstithlen» — es wirkt, als
blendete die Spende die Verantwort-
lichen.

Auch fiir Antonio Loprieno, den
Relctor der Universitit Basel und Pri-
sidenten der Rektorenkonferenz der
Schweizer Universititen, gehe es ge-
gen die akademische Tradition,
dass ein Dritter ein Mitspracherecht
hat. Dem hat zwar niemand grundle-
gend  widersprochen, trotzdem
schitzten die Teilnehmer die Lage
unterschiedlich ein. Fiir Ursula
Jauch, Professorin fiir Philosophie
und Kulturgeschichte an der Umniver-
sitdt Ziirich, ist der Vertrag ein Zei-
chen fiir den Zerfall des staatsbiirger-
lichen Denkens. Es passe ins Bild,
dass «ein Grossteil der Rektoren sich

Das Friedrich-Miescher-Institut in Basel wird zu einem grossen Teil von Novartis finanziert.

vermehrt als CEO und Privatunter-
nehmer sieht.» Die Universitit miisse
ein Ort bleiben, der nicht mit Okono-
mie besetzt ist, sondern ein Reflexi-
onsort fiir die Gesellschaft bildet.

Gibt es akademische Freiheit?

Eigentlich ist die Forschungsfrei-
heit das Alleinstellungsmerkmal der
Universititen. Doch wie steht es um
deren Autonomie? Wer bestimmt in
welchen Bereichen geforscht wird?
Ob die Hochschulen unabhingig
sind, dariiber schieden sich die Geis-
ter. Frither hatten die Kantone oder
der Bund das Sagen, bis die Einrich-
tungen in den 90erJahren in die Ei-
genstdndigkeit entlassen wurden.
Seither ist der politische Einfluss auf
Lehre, Forschung und Bildung gesun-
ken, er konnte aber nicht ganz ausge-
schaltet werden.

Fiir Loprieno sind die Universiti-
ten heute mehr vom Staat als von
Unternehmen abhingig, denn mit
den offentlichen Mitteln kommen
Forderungen. So schreibt der Kanton

der Universitit Basel etwa vor, «den
Erhalt einer weiterhin kompetitiven
Position in den Life Sciences» zu ge-
widhrleisten. Der staatliche Leistungs-
auftrag relativiert fiir ihn die Idee der
«akademischen Unabhéngigkeit».
Dem widersprach der «Zeit Schweiz»-
Journalist Matthias Daum. ¢Fehlbare
Politiker kénnen im Gegensatz zu
Unternehmern immer. abgewihlt
werden.» Darum sollten Universiti-
ten am lingeren Hebel sitzen, das sei
aber nicht mehr tberall der Fall. Es
zdhle zu oft: «Wer zahlt, befiehlt.»
Beispiele hierfiir gibt es zuhauf. So
stiftete der Pharma-Lobbyverband In-
terpharma eine Professur fiir Ge-
sundheitsokonomie am wirtschafts-
wissenschaftlichen Zentrum der Uni-
versitit Basel. Damit diktiert Inter-
pharma einerseits, in welchem Be-
reich geforscht wird und anderseits
wird kaum ein Beflirworter einer Ein-
heitskasse ins Amt berufen. Ein wei-
teres Beispiel bietet die neue Schau-
lager-Professur fiir Kunsttheorie an
der Universitit Basel. Auf den ersten

Blick scheint sie zwar weniger ver-
dichtig, als die von der Pharmalobby
finanzierte Professur. Nichtsdesto-
trotz hat sie zum Ziel, die weltweite

«Ein Grossteil der
Rektoren sieht sich
vermehrt als CEQ und

Privatunternehmer.»
Ursula Jauch, Professorin

Ausstrahlung der Basler Kunstge-
schichte zu stirken. Wie viel Quer-
denkerei kann sich der Professor er-
lauben, wenn die Trigerschaft des
Schaulagers seinen Arbeitsplatz fi-
nanziert?

Beide Seiten profitieren

Eine pragmatische Sichtweise hat
Susan Gasser, Professorin fiir Mole-
kularbiologie und Direktorin des
Friedrich Miescher Instituts (FMI) in
Basel. Das FMI wurde in den 70er-Jah-
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ren von Ciba und Geigy gegriindet
und ist heute eine private Stiftung,
die zum Grossteil von Novartis finan-
ziert wird. Unabhingig des Inhalts
verdffentlichen die Forscher am FMI
alles, was sie herausfinden, versi-
chert Gasser. Der Pharmariese Novar-
tis nehme keinen Einfluss auf die
Forschung, geniesse aber ein Vor-
kaufsrecht auf Patente. Von dieser
Synergie wiirden beide Seiten profi-
tieren, das FMI kénne forschen und
Novartis allfillige Patente verwen-
den. Zentral sei, dass «gesponserte
Akademiker» nicht die Unternehmen
vertreten, sondern Forschung betrei-
ben. Tendenzitse Forscher wiirden
von der Universitdt oder Kollegen so-
wieso nicht geduldet.

Unbestritten ist, dass das Verhilt-
nis von Unternehmen und Universi-
tit enger wird. Die Teilnehmer wa-
ren sich einig, dass die Verantwortli-
chen in den Hochschulen und Unter-
nehmen in der Pflicht stehen, damit
sich ein Fall wie an der ETH Lausanne
nicht wiederholen kann.
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